Protokol

z posiedzenia Komisji Skarg Wnioskéw i Petycji Rady Gminy Cmolas
odbytego w dniu 20 maja 2025r.

Posiedzenie rozpoczeto sie o godz. 14*%do godz. 15%° oraz Po wznowieniu 4 kwietnia
od godz. 8:00 do godz. 10:30 Obecni jak zatgczona lista obecnosci.

Przewodniczacy komisji Sylwester Czajkowski przywital wszystkich zebranych, stwierdzit
kworum i przedstawil porzadek posiedzenia i zawnioskowat o dolozenie do porzadku obrad
analiz¢ Skargi na dziatalno$¢ Wojta Gminy Cmolas.

1. Zapoznanie si¢ i1 praca nad opiniag dla rady w sprawie rozpatrzenia petycji
stowarzyszenia s¢dziow ,,Aequitqas z siedzibg w Lodzi.
2. Zapoznanie si¢ i praca nad Skargg mieszkanca na dziatalno$¢ Wéjta Gminy Cmolas

Ad. 1

Do Rady Gminy Cmolas zostala wniesiona petycja z dnia 5 marca 2025 r. (data wpltywu
11 marca 2025 r.), ztozona przez Ogdlnopolskie Zrzeszenie Sedziéw ,,AEQUITAS”
z siedzibg w Lodzi.

Wnoszacy petycje¢ wzywa w niej Rade Gminy Cmolas do przyjecia uchwaty wyrazajacej
protest wobec projektéw ustaw zakladajacych usunigcie i zdegradowanie ustawa sedziéw
sagdow powszechnych w Polsce.

Po analizie petycji Komisja Skarg Wniosk6w i petycji Rady Gminy Cmolas nie znalazta
argumentow uzasadniajgcych postulat przyjecia uchwaly o treéci proponowanej przez
Wnoszacego petycje poniewaz:

Stosownie do zapiséw art. 9 ust. 2 ustawy o petycjach, petycja zlozona do organu
stanowigcego jednostki samorzadu terytorialnego jest rozpatrywana przez ten organ.
Natomiast o wlasciwosci organu przesadza zwigzek tresci zadania petycji z zakresem
zadan lub kompetencji danego organu. Na podstawie art. 6 ustawy o petycjach adresat
petycji, ktéry jest niewlasciwy do jej rozpatrzenia, przesyla jg niezwlocznie, nie pézniej
Jjednak niz w terminie 30 dni od dnia jej ztozenia, do podmiotu wlasciwego do rozpatrzenia
petycji, zawiadamiajgc o tym réwnoczesnie podmiot wnoszacy petycje. Wniesienie petycji
naklada zatem na adresata obowigzek zbadania swojej wlasciwosci. Tylko jesli przedmiot
petycji miesci si¢ w zakresie zadan i kompetencji adresata, jest on podmiotem wlasciwym
do jej rozpatrzenia. Stwierdzi¢ wypada, Ze przedmiotowa petycja nie nalezy do
wiasciwosci Rada Gminy Cmolas a organem wiasciwym do jej rozpoznania pozostaje
Ministrowi Sprawiedliwosci. Po zbadaniu wlasciwosci, postulaty wymienione w petycji
nie mieszcza si¢ w zakresie zadan i kompetencji Rady Gminy Cmolas, lecz Ministra
Sprawiedliwosci. Zgodnie bowiem z brzmieniem § 7 Rozporzadzenia Rady Ministrow z
dnia 5 marca 2024 r. w sprawie utworzenia, organizacji i trybu dziatania Komisji
Kodyfikacyjnej Ustroju Sadownictwa i Prokuratury przygotowywanie zatozen i ogélnych
kierunk6w zmian w przepisach prawa dotyczacych ustroju sgdownictwa i prokuratury, a
takze opracowywanie projektéw aktéw normatywnych o podstawowym znaczeniu dla
ustroju sgdownictwa i prokuratury nalezy do zadan Komisji utworzonej przy Ministrze
Sprawiedliwosci. Z powyzszych wzgledow to wiasnie Minister Sprawiedliwosci bedzie
wlasciwy do rozpatrzenia petycji totez w niniejszej sprawie zasadnym jest przyjecie
uchwaly o przekazaniu petycji Ministrowi Sprawiedliwosci jako organowi wlasciwemu.
Majgc powyzsze ustalenia na uwadze Komisja Skarg Wnioskow i Petycji rekomenduje
Radzie Gminy Cmolas uznanie Rad¢ Gminy Cmolas za niewlasciwa do rozpatrzenia
petycjii i przekazanie jej wg wilasciwosci do Ministra Sprawiedliwosci. Komisja



jednoglosnie przegtosowala projekt uchwaly w sprawie opinii w sprawie rozpatrzenia
petycji, ktora stanowi zalacznik do protokotu.

Ad. 2. _

Przewodniczgcy poinformowal, ze w dniu do biura Rady wptynela Skarga mieszkanca
Gminy Cmolas przekazan przez Wojewode podkarpackiego wg wlasciwosci do rady Gminy
Cmolas.

Jest to skarga ponowiona, przedmiot skargi byl rozpatrywany na posiedzeniach komisji Skarg
wnioskow i petycji w dniu 27 i 4 kwietnia,na ktérych komisja rekomendowala radzie gminy
uznanie skargi za bezzasadng. W dniu 9 kwietnia rada Gminy Cmolas podjeta uchwate

nr X1/78/25 w sprawie rozstrzygniecia skargi i uznania jej za bezzasadna.

Nastepnie przewodniczacy przeczytal tres¢ przekazanej skargi. Komisja po przeanalizowaniu
tresci skargi uznala, ze Mieszkaniec nie wniést zadnych nowych okolicznosci. Majgc na
uwadze art. 239. Kpa, ktéry méwi ze ,,w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia,
zostata uznana za bezzasadna i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy
ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze
podtrzyma¢ swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia adnotacja w aktach sprawy - bez
zawiadamiania skarzgcego” Komisja jednogloénie ustalita, ze podtrzymuje stanowisko do
skargi.

Protokotowala;
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